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Prezados(as) Senhores(as),

Em cumprimento ao prazo estabelecido e nos termos do edital da Dispensa Eletrénica n® 037/24-DL, envio
em anexo o Recurso Administrativo contra a decisdo de desclassificagdo da proposta apresentada por esta
empresa, PR Solucdes & Servigos LTDA (CNPJ: 17.160.834/0001-67).

O recurso esta fundamentado em argumentos técnicos e juridicos, em conformidade com os principios que
regem as licitagdes publicas e com a legislagdo aplicavel, especialmente a Lei n? 14.133/2021.

Solicitamos que seja dado o devido encaminhamento e analise ao pleito, de forma a assegurar a
gularidade do processo licitatério e o cumprimento dos principios da ampla concorréncia e da isonomia.

Permanecemos a disposi¢do para quaisquer esclarecimentos adicionais que se fagam necessarios.

Atenciosamente,

PR Solugdes & Servigos LTDA

Paulo Romulo Lopes Ribeiro
Representante Legal

Telefone: (88) 99348-5351

E-mail: prsolucoeseservicos@hotmail.com

Anexo: Recurso Administrativo - Dispensa Eletrénica n2 037/24-DL
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AO ILMO(A). SR(A) PRESIDENTE(A) DA COMISSAO PERMANENTE DE
LICITACAO/CONTRATACAO DO MUNICIPIO DE ITAICABA - CE.

DISPENSA ELETRONICA N° 037/24-DL !
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 00006. 20241001!0001 02

RECURSO ADMINISTRATIVO CONTRA A DECISF\O DE DESCLASSIFICACAO DE PROPOSTA NO
CERTAME SUPRAMENCIONADO, PELOS FATOS E FUNDAMENTOS JURIDICOS QUE PASSA A
EXPOR.

. PR SOLUCOES E SERVICOS LTDA, CNPJ n° 17.160.834-0001/67, com sede na Rua Raimundo
Ferreira Gomes, sn, centro, Pacuja-CE, telefone: 88.99348-5351, por meio de seu representante legal, PAULO
ROMULO LOPES RIBEIRO, brasileiro, solteiro, CPF n°® 390.289.728-70, vem respeitosamente perante
Vossa Senhoria, conforme manifestagio de  interposigdo de recurso, apresentar RECURSO
ADMINISTRATIVO AO PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 00006.20241001/0001-02, DISPENSA
ELETRONICA N° 037/24-DL, especificamente quanto 3 DESCLASSIFICACAO DA PROPOSTA do
certame em questdo, com fundamento nos principios constitucionais da eficiéncia, da razoabilidade e da
competitividade, bem como na Lei n° 14.133/2021, pelos motivos de fato e de direito a seguir expostos.

DO OBJETO DO CERTAME LICITATORIO

O objeto da Dispensa Eletronica n° 037/24-DL ¢ a CONTRATACAO DE EMPRESA
ESPECIALIZADA EM ASSESSORIA TECNICA PARA LEVANTAMENTO E ANALISE DA
SITUACAO GERAL E PRESTACAO DE CONTAS DOS CONVENIOS, CONTRATOS DE REPASSE
E CONGENERES FIRMADOS COM A UNIAO E O GOVERNO DO ESTADO DO CEARA,
ATRAVES DO GOVERNO MUNICIPAL DE ITAICABA/CE conforme as condigdes ¢ quantidades
estabelecidas no edital e seus anexos. B

I. DA LEGITIMIDADE E TEMPESTIVIDADE DO PRESENTE RECURSO

Nos termos da Lei n® 14.133/2021, o art. 165 assegura o direito de recurso administrativo em face
de atos de de julgamento das propostas no processo licitatério, sendo o prazo de interposi¢do de 3 (trés) dias
tteis, contado da data de intimagdo ou de lavratu.ra da ata. Assim, este recurso € tempestivo e busca garantir a
regularidade e transparéncia do processo em questao O dispositivo legal dispde:

“Art. 165 - Dos atos da Administragdo decorrentes da aplicagdo desta
Lei cabem: :

I - recurso, no prazo de 3 (trés) dias uteis, contado da data de
intimagdo-ou de lavratura da ata, em face de:

a) ato que defira ou indefira pedido de pré-qualificacao de
interessado ou de inscrigdo em registro cadastral, sua alteragdo ou
cancelamento;

2§ 80060




P R SOLUCOES & SERVICOS

b) julgamento das propostas; — &
c) ato de habilitagdao ou inabilitagdo de licitante. M

2

(grifo nosse)

Urge destacar que o presente recurso devera ser encaminhado via e-mail, até o dia 25 de novembro
de 2024, conforme disponibilizado pelo agente de contratagdo via chat da plataforma em que o certame esta

sendo realizado.

V:QZKE!I' i

Mensagens da SessGo

Mensagens da Sessdo

PAULO ROMULO + .gfnfmmgsao,i? @ re

ot Manifesto o interesse em INtErpor r8CUrsec.

Visualizar todas as mensagens
opngatonecace egal o sistema nao obre aoa
propria, por isso deverd ser enviada no e-mall e
iumqé esta comissdo daré ciéncia gos demals peios
eralls indicados em suas propostas.

- : 016/1/2024152051 » Agents
. prazo até segum dia ';m ':;a empresa l

PAULO ROMULO envitr sua pecd recursal.

&
apura
18/1/20241517:38 + Agente

e-mail: ficitacao@itaicoba.cegovbr, onde o5
demais serdo notificados e comegd o comor as
contrargzoes.

(19/1/2024 152105 < Agente
(D18/1/20241518:57 « Agente . Sem mais paro © momento, declaro suspensa a
presente sessdo.

"
=

Ressaltamos que por ser dispensa e ndo ter
obrigatoriedade legal o sisterna ndo abre abg
propria, por isso deverd ser enviada no e-mail e
“esta comiss@io dord ciéncia cos demais pelos
amails indicados em suas propostas.

i

™ §

T19/11/202415:35:38 + Sistema

O certume de N° 037/24-DL fol suspenso por
tempo indeterminado. Motivo: sessto suspensa
ParQ 0% Prozos recursails,

Escrava sua mensagem

:EEC{BVG SUG mensagem

E3 Atendimento Online

im2ntacnainnin com i

A s Ll

Dessa forma, o recurso ora interposto atende.aos requisitos de tempestividade ¢ legalidade, visto
que visa interpor recurso ao ato de desclassificagdo da proposta vencedora, com base no direito assegurado pela
Lei n® 14.133/2021. s

II. DOS FATOS

A recorrente teve sua proposta desclassificada sob a justificativa de auséncia da declaragdo prevista
no item 3.2.1 do documento convocatdrio, que exige a manifestacdo expressa acerca da integralidade dos
custos trabalhistas previstos na legislagio vigente.

jiel
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[ oreTEnmEnts. PN 1C

3.2.1. A proposta também devera conter declaracdo de gue * : &
compreende a integralidade dos custos para atendimento dos diraﬂfbg TS :
trabalhistas assegurados na Constituicio Federal, nas leis trabalhistas, & §
nas normas infralegais, nas convencdes coletivas de trabalho e nos termos &
de ajustamento de conduta vigentes na data de entrega das propostas.

Contudo, tal auséncia nio decorreu de desidia, omissdo da recorrente ou ainda por ndo cumprir o
atendimento as leis trabalhista, conforme deveria ser declarado, mas por falhas técnicas no sistema eletronico
(m2a) utilizado para o envio das propostas e documentos. Antes mesmo do inicio do certame o sistema nao
permitiu que a empresa anexasse a proposta com a dita declaragdo. E a proposta que foi analisada pelo agente
é a proposta padrdo do sistema que ¢ gerada automaticamente, com todas as declaragdes que o proprio agente,

. ao cadastrar o processo, incluiu para serem aceitas em campo proprio do sistema pelos licitantes, entretanto nao

colocou a dita declaragdo do item 3.2.1. Ly

A comprovagdo de que houve a dita falha pode ser, inclusive, constado chat da plataforma
conforme didlogo do agente durante a realizagdo do certame, que deixou registrado que o sistema estava
apresentando dificuldades operacionais, impedindo n#o apenas o0 acesso da recorrente a sua proposta, mas
também ao do proprio agente, evitando, assim, também a anlise por parte do agente. Tais dificuldades podem
ser confirmadas pelos registros eletronicos da sessdo, vejamos:

Todas as mansagens

be, PIBCIBG ver a8 proposiad inicials
20 #OSCHO0 BN oditay Pars procecer

RS 2024 4685 aqgente
COM G EOROQH0 dU TSRO B GNP 38 fase de hobitagsn

4G /0f2024 1076 PAULD ROMULD LOPES SIZERO i, ¢ ha interasse 4

Dk, rr OEUaIo. £ AUl 10 101 1810 0 8scolls das empresos empotodon, consta

winjneia s PALA S ROMULD LOPES REBEIRO i _ 5
NG 3ENUG C NG OMBISEG 4 vBniedora

Ag(‘m'.‘ PRINUNOS DONG GBINIMOS LM rEtormno SO Supot
i e0ra 0T agente Pois noo podee auset <6 088 $HM GNAESLIMOS G5 PIOPOStuS ndsiol

o, W Visuolzor a8 propostas inicivis, eetamos
w2024 090 agents e b

Ademais, como ji relatado todas as demais declaragdes exigidas no edital foram geradas
automaticamente pela plataforma, o que levanta questionamento acerca da razdo pela qual a declaragdo do item
3.2.1 ndo foi igualmente gerada ou disponibilizada pelo-agente aos licitantes para que em campo proprio da
plataforma, aceitassem o cumprimento da dita declara¢do. Esse fato evidencia uma possivel falha sistémica,
alheia ao controle da recorrente, cuja responsabilidade recai exclusivamente sobre a Administragdo Publica,
conforme o art. 37, § 6°, da Constitui¢io Federal:

“Art. 37.. A administragao publica direta e indireta de qualquer dos
Poderes.da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios
obedeterd aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte: (Redacio
dada pelaEmenda Constitucional n” 19, de 1998)
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Rubrica

§ 6°As pes.s‘oas ]und:cas de direito publico e as de direifo pnvado
prestadoras de servigos publicos responderdo pelos danos que seus

agentes, nessd qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito
de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.”

III. DOS FUNDAMENTOS JURIDICOS

Os principios que regem as licitagdes pablicas vém insculpidos no art. 37 da Constitui¢do Federal
de 1988, bem como na Lei n° 14.133/2021(Nova Lm de Licitagdo), com destaque a supremacia do interesse
. publico na busca da proposta mais vantajosa. ;

A Lei n° 14.133/21, norma geral de 11c1ta§oes e contratos administrativos para as Administragdes
Publicas diretas, autarquicas e fundacionais da Umao Estados, Distrito Federal e Municipios, define
expressamente no seu art. 5°, o interesse publico como principio a ser observado na aplicagdo da lei.

Art. 5° Na aplicagio desta Lei, serdo observados os principios da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da publicidade, da
eficiéncia, do interesse publico, da probidade administrativa, da igualdade,
do planejamento, da transparéncia, da eficdcia, da segregagdo de fungoes,
da motivagdo, da vinculacio ao edital, do julgamento objetivo, da
seguran¢a juridica, da razoabilidade, da competitividade, da
proporcionalidade, da celeridade, da economicidade e do desenvolvimento
nacional sustentavel, assim como as disposi¢ées do Decreto-Lei n® 4.657,
de 4 de setembro de 1942 (Lei de Introdugdo as Normas do Direito

Brasileiro). (grifo nosso)
No caso em analise, para que tal objetivo seja alcancado, imperioso se atentar fielmente aos fatos ¢
a possibilidade de comg]r falhas e deixar que a proposta mais vantajosa, ¢ o principios norteadores supra
. grifados prevalegam, vejamos: .

II1.1. Auséncia de Vicio Insanivel e Direito a Di‘ligéncia

O item 4.3 do edital estabelece que, estando o pre¢o da proposta compativel, a Administragao
“solicitar4, se necessdrio, documentos complementares”.

4 3 Estar;do 0 prego compativel, serd so ;cxtado se necessario, documentos

complementares.

O item 4.5.1, por sua vez, determina que somente vicios insanaveis ensejam a desclassificagdo de
propostas, reforgando o que esta disposto no item 4.5.5, que afirma que a desconformidade deve ser insanavel
para justificar tal penalidade. -

"EP: 62 1 RO-006

e



P R SOLUCOES & SERVICOS

4.5, Sera desclassificada a proposta vencedora que:

4.5.1. contiver vicios insanéveis; 5, k. ;
4.5.2. nio obedecer as especificacbes técnicas pormenorizadas a"?as.;;g

aviso ou em Seus anexos;
4.5.3. apresentar precos inexeguiveis ou permanecerem acima do

preco maximo definido para a contratacao;
4.5.4. ndo tiverem sua exequibilidade demonstrada, quando exigido

pela Administracao;
4.5.,5. apresentar desconformidade com quaisquer outras exigéncias

deste aviso ou seus anexos, desde que insandvel.

Na mesma senda o art. 59, 1 e V, da Lei n® 14.133/2021, traz que apenas vicios insanaveis ensejam
a desclassificagdo da proposta, vejamos:

“Art. 59. Serdo desclassificadas as propostas que:

. I - contiverem vicios insandveis;
II - ndo obedecerem as especificagdes técnicas pormenorizadas no edital;
IIl - apresentarem precos inexequiveis ou permanecerem acima do
orgamento estimado para a contratagdo;
IV - ndo tiverem sua exequibilidade demonstrada, quando exigido pela
Admzmstrag:ao
V - apresentarem desconformidade com quaisquer outras exigéncias do

edital, desde que insandvel.
(grifo nosso)”

Nio houve qualquer comprometimento da substincia da proposta apresentada pela recorrente, nem
prejuizo a competitividade do certame. No caso concreto, a auséncia da declaragéo do item 3.2.1 configura, no
méximo, um vicio formal e sanavel, que pode ser corrigido por meio de diligéncia.

Deve-se levar em conta ainda o que traz o art. 11, I, e o art. 12, I1I, da Lei n° 14.133/2021,
respectivamente vejamos:

“Art. 11. O proeesse licitatorio tem por objetivos:

. I - assegurar a sele¢do da proposta apta a gerar o resultado de
contratagdo mais vantajoso para a Administragdo Publica, inclusive
no que se refere ao ciclo de vida do objeto; ™

“Art. 12. No processo licitatério, observar-se-a o seguinte:

III - o desatendimento de exigéncias meramente formais que ndo
comprometam a- afericio da qualificagdo do licitante ou a
compreensdo ‘do..conteido de sua proposta ndo zmportara seu
afastamento a’a licitacdo ou a invalidagdo do processo;

Dito isto e, somente por isso, jd se demonstr_a suficientemente que ¢ fundamental, legal e razoavel a
reconsideragdo de desclassifica¢do da recorrente.

II1.2 - Principios do Formalismo Moderz{do e da Competitividade

PR \()I UCOES & SE R\'!( 08

2 1 RG-000
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Rubrica

O Acérdido n° 1211/2021 do TCU reitera que “a desclassificacio de um licitanté',]mr vicios

formais, sem que lhe seja conferida a oportunidade de sanar os documentos de habilitagio ou’prg;‘p?s*gg,g ¥

resulta em formalismo exacerbado, dissociado do interesse publico” (Acoérddao 1211 de 2021 Pl..).
Vejamos: o

“GRUPO H =CLASSE VII — Plendrio

XTC 018.651/2020-8

Natureza(s): Representagdo

Orgao/Entidade: Diretoria de Abastecimento da Marinha

Representagdo legal: Graziela Marise Curado de Oliveira,

OAB/DF 24.565

SUMARIO:REPRESENTACAO. PREGAO ELETRONICO REGIDO PELO
DECRETO.10.024/2019. IRREGULARIDADE NA CONCESSAO DE NOV A
OPORTUNIDADE DE ENVIO DE DOCUMENTACAO DE HABILITACAO
AOS LICITANTES, NA FASE DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS, SEM
QUE O ATO TENHA SIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
PROCEDENCIA. REVOGACAO DO CERTAME. MEDIDA CAUTELAR
PLEITEADA PREJUDICADA. CIENCIA AO JURISDICIONADO ACERCA
DA IRREGULARIDADE. OITIVA DO MINISTERIO DA ECONOMIA
SOBRE A CONVENIENCIA E OPRTUNIDADE DE IMPLANTACAO DE
MELHORIAS NO SISTEMA COMPRASNET.

1. Admitir a juntada de documentos que apenas venham a atestar condigdo
pré-existente a abertura da sessao publica do certame ndo fere os principios
da isonomig e igualdade entre as licitantes e o oposto, ou seja, a
desclassificagdo do licitante, sem que lhe seja conferida oportunidade para
sanear os seus documentos de habilitagdo e/ou proposta, resulta em objetivo
dissociado do interesse publico, com a prevaléncia do processo (meio) sobre
o-resultado-almejado (fim).

2. O pregoeiro, durante as fases de julgamento das propostas e/ou
habilita¢do, deve sanear eventuais erros ou falhas que ndo alterem a
substancia das propostas, dos documentos e sua validade juridica, mediante
termos dos arts. 8, inciso XI1, alinea “h"; 17, inciso VI; e 47 do Decreto
10.024/2019; sendo que a vedagao a inclusdo de novo documento, prevista
no art. 43, §3%, da Lei 8.666/1993 e no art. 64 da Nova Lei de Licitagoes
(Lei 14.133/2021), ndo alcanca documento ausente, comprobatorio de
condigdo atendida pelo licitante quando apresentou sua proposta, que ndo
foi juntade com as demais comprovantes de habilita¢ao e/ou da proposta,
por equivoco oufalha, o qual deverd ser solicitado e avaliado pelo
pregoeito®s |

A Administracdo Publica deve buscara proﬁosta mais vantajosa, respeitando os principios da
razoabilidade, da eficiéncia e da competitividade,.conforme estabelecido no art. 5° da Lei n° 14.133/2021 ¢
demais normativos legais ¢ principiologicos. -

publica e, principalmente aos infimeros acérddos do TCU que tratam do principio do formalismo moderado,
que sugere que propostas nio devem ser desclassificadas por erros de pequena relevancia, desde que isso ndo
cause prejuizo 3 Administragdo Piblica. Deve-sgser reconsiderada a desclassificagdo da recorrente, de modo
que a administragdo ndo sofra qualquer prejuizo e.que os agentes envolvidos ndo sejam responsabilizados.

r Y
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E inegivel que é legal, expressamenté admitido e, principalmente, fundamental e razoéivéha
possibilidade de diligéncia para complementac;ao de documentos ou informagdes que atestem® condlgoes

preexistentes a abertura do certame. E o

que ficara claro, essa interpretagéo esta alinhada com o enterftimento

consolidado pelo TCU como no ACORDAO 2239/2018 PLENARIO, Relator ANA ARRAES, que trouxe

entre outras coisa que:

‘"

9.3. dar ciéncia ao Servico Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas
Empresas do Para que a desclassificagdo de proposta vantajosa a
Administragde por erro de baixa materialidade que possa ser sanado
mediante diligéncia afronta o interesse publico e contraria a ampla
jurisprudénciadeste Tribunal de Contas da Unido; segundo o qual o edital
deve ser mstmmento para alcangar os fins do certame, e ndo uma barreira
que xmpeca a concretrzacao do interesse publico.”

Na mesma toada o ACORDAO 610/2820 — PLENARIO - TCU, Relator RAIMUNDO

CARREIRO, traz, entre outras coisas que:

Temos ainda 0 ACORDAO
traz, entre outras coisa, 0 seguinte:

0“

9.4. determm,af a Fundagdo Universidade do Amazonas/AM (Ufam), com
fundamento._. na art. 250, inciso II, do Regimento Interno/TCU, que se
abstenha de p prorrogar o Contrato 39/2019, firmado com a empresa Breeze
Comércio e-Manutencido de Equipamentos Eireli, decorrente do Pregdo
Eletrénico  268/2019, tendo em vista a constatagdo das seguintes
irregularidades ocorridas no certame:

9.4.1. desclassificagdo sumdria das empresas S. C Felix de Freitas- ME e
Cemarp Servigos Elétricos e Construgoes Eireli, por falhas nas propostas
de prego apreseniadas referentes aos itens 1 a 6, sem que tenha sido feita
diligéncia para que as empresas ajustassem suas propostas sem alterar o
valor global, em desrespeito ao art. 9°da Lei 10.520/2002 c/c o art. 43, §
3°, da Lei 8.666/93 e aos Acorddo 1811/2014-TCU-Plendrio, da relatoria
do Ministro Augusto Sherman, e 2.546/2015-TCU-Plenario, do Ministro
André de Carv:zlko

T}

4063/2020 PLENARIO Relator RAIMUNDO CARREIRO, que

't

9.4. dar ciéncia ao Servi¢o Nacional do Comércio em Mato Grosso, com
fundamento nos arts. 2°, inciso Il e 9°, incisos I e II, da Resolug¢do TCU
315/202’0 que:

mformacoes qu_e passam ser supridas por meio de diligéncia, facultada pelo
art. 43, § 3° da Lei 8.666/93, desde que ndo resulte inser¢do de documento
HOVO OU aﬁ'onfa disonomia entre os participantes;

94.2. éwindevida a desclassificagdo, fundada em interpretagdo
extremamente restritiva do edital, de proposta mais vantajosa para a
Administragdo, que contém um unico item, correspondente a uma pequena
parcela do_objeta licitado, com valor acima do limite estabelecido pela
entidade; por ferir ao principio da selegdo da proposta mais vantajosa

PR SOLUC & SERVIC (3\
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previsto nort: 2°do Regulamento de Licitagées do Senac e contido no caput

do art. 3°da Lei 8.666/93; e

”

Diante disto, e por mais, temos a demonstragio suficiente de que é fundamental, legal e razoavel a
reconsideragdo de desclassificagdo da recorrente.

IIL.3. Falha Técnica e Responsabilidade da ﬁdministragio

A responsabilidade pela adequada operagdo do sistema eletronico utilizado para o certame ¢
exclusiva da Administragdo Publica, nos termos do art. 37, § 6°, da Constituicdo Federal. A recorrente ndo
pode ser penalizada por problemas técnicos da plataforma que, inclusive, impediram o acesso a proposta tanto
por ela quanto pelo pregoeiro, conforme registrado no ¢hat do sistema.

“Art. 37. A administracdo piblica direta e indireta de qualquer dos
Poderes da-Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios
obedecera -q@;ﬁ_principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte: (Redacdo
dada pela Erhéﬁda Constitucional n° 19, de 1998)

§ 6° As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado
prestadoras de servigos publicos responderdo pelos danos que seus
agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito
de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.”

A auséncia da declaragdo na proposta como prevista no item 3.2.1 decorreu de um problema técnico,
e ndo de uma falha substancial da recorrente, afinal ndo era possivel incluir a proposta na plataforma, e nem se
quer visualizar a que havia sido gerada automaticamente pelo sistema. Entretando, conforme demonstrado, os
inimeros acorddos do TCU ressaltam que ofsaneamento de falhas formais deve ser promovido pelo
pregoeiro/agente, mediante decisdo fundamentada e agessivel aos licitantes

II1.4. Declaracgdo Nao Disponibilizada AutOmﬁt_igamente

Todas as outras declaragdes exigidas pelo edital foram geradas automaticamente pela plataforma, o
que levanta o questionamento: por que a declaragéio do item 3.2.1 niio foi igualmente configurada para
geracio automitica? Este fato evidencia uma possivel inconsisténcia na configuragdo do sistema, cuja
responsabilidade recai integralmente sobre a Administragdo.

IIL5. Obtengiio da Proposta Mais Vantajosa

primordial do processo licitatorio ¢ garantir a contratagdo da proposta mais vantajosa para a Administragdo.
Desclassificar a recorrente por um vicio formal,;sandvel e, principalmente, decorrente de problemas técnicos
viola diretamente esse principio, resultando em prejuizo ao interesse ptblico.

IV. DOS PEDIDOS

ONPI- 17

e-mail

4

&

-



Ante o exposto, requer-se a Vossa Senhoria: R '

Rubrica

1. A reconsideragio da decisio de desclassificagdo, com a reandlise da proposta da recoftétité e a
aceitagdo da declaragdo do item 3.2.1 mediante complementagao documental, nos termos da legisla¢do
aplicavel e da jurisprudéncia; B

2. A aplicagiio do formalismo moderado, em respeito aos principios constitucionais da eficiéncia e da

razoabilidade, bem como a jurisprudéncia do TCU, para permitir a corre¢do do vicio formal identificado;

3. Subsidiariamente, o encaminhamento deste recurso a autoridade superior, para reapreciacdo da

decisdo;

4. A realizacio de auditoria ou verificaciio técnica na plataforma utilizada, para apurar as causas das

inconsisténcias e evitar prejuizos futuros aos_]i_éitantes e a Administragdo.

5. SEJA, REABERTO o certame para garantir.a.observancia aos principios da ampla concorréncia e da

isonomia, promovendo um julgamento objetivo e transparente.

Nestes termos, pede deferimento.

Pacuja-CE, 21 de novembro de 2024.
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